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Ca urmare a aprobérii Notei nr. 540 din data de 03.10.2020, privind sesizarea din oficiu a
Avocatului Poporului, reprezentantul Avocatului Copilului din cadrul Biroului Teritorial Constanta al
institutiei Avocatului Poporului in colaborare cu reprezentantul Domeniului armata, justitie, politie,
penitenciare din cadrul aceleiasi institutii, au efectuat ancheta la data de 07.10.2020 la sediul
Inspectoratului de Politie Judetean Constanta, Sectiei 2 Politie Constanta, Scolii Gimnaziale nr. 29
"Mihai Viteazul” Constanta si Inspectoratului Scolar Judetean Constanta, cu privire la respectarea
dispozitiilor art. 49 si art. 22din Constitutie, privind protectia copiilor si tinerilor si dreptul la viata si la
integritate fizica si psihica.

Ancheta a avut ca obiect clarificarea informatiilor publicate de presa locala, ulterior preluate si
de cea nationald, potrivit cirora mai multi minori au fost amendati de politistii constingeni pentru
tulburarea linistii publice motivat de faptul cd se strdnseserd in curtea scolii.

In urma efectudrii anchetei la sediile institutiilor, cat si a discutiilor purtate cu persoanele
implicate in evenimentul din data de 02.10.2020, putem concluziona urmdtoarele aspecte:

Potrivit relatérilor profesorului , director adjunct al Scolii Gimnaziale nr.29,
rezultd imprejurarea cé incd din anul 2011 se obisnuieste ca terenul aferent curtii de sport al unitatii de
invatamant sa fie utilizat in afara orelor de curs de citre copiii care locuiesc in zona, de elevii unitatii
scolare, de fostii elevi, dar si de persoane striine care patrund prin gard, preponderent noaptea, in incinta
scolii §i vandalizeaza spatiul si bunurile unitatii gcolare (gardul, camerele de supraveghere, lasi resturi
de mancare si sticle de bauturi alcoolice si non alcoolice).

Fata de imprejurarea cé in perioada vacantei de vara, grupuri de persoane se adunau in curtea
scolii, ascultau muzica la un volum foarte mare, dansau, ficeau zgomot, consumau alimente si bauturi
alcoolice, creand astfel un grav disconfort locatarilor din zon4, la Sectia 2 de Politie Constanta au fost




depuse o serie de sesizari scrise, dar au fost si apeluri la 112, prin care se solicita dispunerea de masuri
in ceea ce priveste tulburarea linistii si ordinii publice.

La data de 02.10.2020, in jurul orelor 19:00, ulterior finalizarii orelor de curs de la liceu, un grup
de elevi cu vérste intre » ani, s-au deplasat pe rand de la unitatea de invdtdmant la care invata citre
Scoala Gimnaziald nr. 29, acesta fiind locul lor de intalnire.

in perioada vacantelor si a sfarsitului de saptimana obisnuiau s3 meargd pe terenul de sport si
joace fotbal si baschet, dar si sa se relaxeze, sd socializeze si sd interactioneze cu alte persoane de varsta
apropiata. Alegeau curtea scolii motivat de faptul ca poarta unitétii de invatdmant era mereu deschisa, ca
terenul de sport era unul potrivit pentru activitatea pe care o desfasurau, dar si fatd de imprejurarea ca
nici un adult {cadru didactic) nu le-ar fi spus ca nu ar avea voie sa stea in curtea scolii, fiind deja o cutuma
petrecerea timpului liber de cétre copiii de toate varstele, insotiti adesea si de adulti.

Se retine imprejurarea ¢ o singurd datd o femeie vérstnica de la un bloc vecin a venit in curtea
scolii si le-ar fi spus unor copii care jucau baschet sa nu mai dea muzica tare, ar fi incercat si le ia si
boxa, insa fard nici un rezultat.

in seara zilei de 02.10.2020 o patrula a Sectiei 2 Politie Constanta formata din 2 echipe mixte,
respectiv 2 agenti si 2 jandarmi, insotite de coordonatorul acestora s-au deplasat la sediul unitatii de
invatamant. In curtea scolii desi se aflau mai multe persoane, echipele de politie si-au indreptat atentia
citre banca aflata intr-o zona retrasd din curte unde au gisit 9 persoane, 7 baieti si 2 fete, cu varste
cuprinse intre ani. Una dintre fete fiind incé eleva a scolii a fost lasatd sa plece.

Ulterior, ofiterii de politie le-au solicitat minorilor numele si data nasterii, actele de identitate
neavandu-le asupra acestora. S-a decis conducerea minorilor la sectia de politie pentru a fi legitimati si
amendati. Totodata, minorilor li s-a comunicat s isi anunte parintii despre aceastd imprejurare. Copiii
au luat legitura cu reprezentantii lor legali, unii dintre acestia dorind sa se prezinte in curtea scolii/ dorind
sa poarte o discutie cu agentii de politie, insa acest lucru le-a fost refuzat, urmand ca minorii sa fie
transportati la sectie, iar parintii sa se prezinte cu cértile de identitate.

Transportul s-a realizat in autospeciale de politie, respectiv autoturisme marca Logan
inscriptionate, grupati cite doi/trei. Un singur minor in urma discutiei cu parintii $i pentru a se proteja in
vederea prevenirii transmiterii virusului COVID-19 le-a comunicat ofiterilor ca refuza sa fie transportat
la sectie pentru ¢ nu are masca. Pe acel minor agentii l-au transportat singur cu autospeciala, iar la sectie
i-a fost inménata o masca de protectie. La unitatea de politie s-a declansat procedura de stabilire a
identitatii minorilor, s-au purtat discutii cu reprezentantii legali, le-au fost explicatd fapta pentru care
urmeaza ca minorilor sa li se aplice sanctiunea contraventiei, respectiv “pdtrunderea, cu incdlcarea
normelor legale de acces, in sediile .. institutiilor de invdtamdnt si spatiilor apartindnd acestora,
indiferent de destinatia lor", contraventie prevdzutd de art. 2 alin. 1 lit.13 din Legea nr. 61/1991 pentru
sanctionarea faptelor de incdlcare a unor norme de convietuire sociald, a ordinii §i linistii publice —
Republicatd. Ulterior au fost intocmite minorilor procesele verbal de contraventie, astfel ca sanctiunea a
constat in amenda in cuantum redus la jumaétate din minimul prevézut de textul de lege, respectiv 250
lei, cu posibilitatea achitarii in termen de 15 zile a jumatate din aceastd amenda, 125 lei.

Potrivit reprezentantilor Sectiei 2 Politie Constanta din imaginile captate de camere video, primul
minor a ajuns in sectie la ora 20:20 (copilul care a fost transportat singur), la ora 20:28 soseste primul
parinte, iar la ora 21:46 a plecat si ultimul minor insotit de reprezentantul legal.

Reprezentantii unitatii de invatimant ne-au comunicat faptul ca la aceasta unitate de invatdmant
sunt inmatriculati un numar de 1046 de elevi, de la clasa pregatitoare si pané la clasa a VIII-a. Unitatea
scolard intdmpind probleme cu securizarea perimetrului scolii incd din anul 2011, in sensul ca gardul
unitatii este foarte vechi, de mica inaltime si intr-o anumitd zona este distrus in mod voit §i permanent
de persoane strdine pentru a patrunde in perimetrul curtii unitétii scolare, cu precidere dupa terminarea
orelor de curs/ noaptea. Se sustine faptul cd au fost depuse plangeri si sesizéri insd nu s-a putut preciza
daca este vreuna din anul 2020. Unitatea de invatdmant ar fi depus la Priméria Constanta (proprietarul
imobilului) cereri de finantare pentru a se imprejmui cu gard adecvat, insd pana la data prezentei acest
lucru nu s-a realizat, motivat de faptul cd nu exista cadastru.
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Scoala beneficiaza de camere de supraveghere video atat in interior, cat si in exterior, dar si de
sistem de alarma centralizat, care se armeaza pe timpul noptii.

Ulterior producerii incidentului unitatea de invdtdmant a incheiat un contract de paza cu o firma
specializata, astfel ca pe timpul zilei, pe durata orelor de curs, este asiguratd paza umana a unitatii.

Urmare a rezolutiei Avocatului Poporului din data de 09.10.2020, reprezentantul Avocatului
Copilului din cadrul Biroului Teritorial Constanta in colaborare cu consilierul psiholog din cadrul
aceluiasi domeniu de activitate al institutiei Avocatului Poporului, au fost imputerniciti ca la data de 13
si 14.10.2020, sd asculte la sediile unitdtilor de invatdmdnt ai cdror elevi, pe minorii implicati in
incident, asistati de reprezentantii legali ai acestora, cdt si pe directorul unititii de invdtdmdnt care
ulterior evenimentului a demisionat.

In prezenta consilierului psiholog din cadrul institutiei Avocatul Poporului, au fost purtate discutii
cu urmdtorii minori si reprezentantii lor legali:

» , elev al Liceului Teoretic ”Traian din Constanta, insotit de tatil sau, dl.

> - , elev al Colegiului National ”Mihai Eminescu”, Constanta, insotit de
mama sa, d-na ! ;

? , eleva a Liceului Teoretic ”Ovidiu”, Constanta, insotitd de tatil siu, dl.

¢ o , elev al Liceului de Marina, Constanta, insotit de tatal sau, dl.

2 elev al Liceului Tehnologic "Tomis”, Constanta, pentru audierea ciruia
am solicutat avordul verbal (telefonic) al mamei, iar Directorul liceului l-a asistat;

LI : :lev al Liceului Teoretic ”George Calinescu”, Constanta, insotit de tatil
sau, dl.
Minorii - s elevi ai Liceului Tehnologic de Electrotehnica si

Telecomunicatii Constanta, si-au exprimat dorinta de a nu fi ascultati de citre reprezentantii Avocatului
Poporului. In acest sens, conducerea liceului a transmis un e-mail pe adresa Biroului Teritorial Constanta.

Urmare a discutiilor purtate cu minorii implicati in incidentul ce a avut loc in data de 02
octombrie 2020, s-au constatat urmétoarele aspecte:

Majoritatea minorilor implicati au fost elevi ai Scolii Gimnaziale nr. 29 "Mihai Viteazul”
Constanta, cu exceptia minore: - , care a fost eleva Scolii Gimnaziale nr. 38 Constanta.

Elementele comune mentionate de minori in cadrul discutiilor sunt urmdtoarele:

Copiii obisnuiau si meargi in curtea scolii dupa terminarea cursurilor, fiind locul de
intdlnire pentru recreere, jocul de baschet, fotbal sau pur si simplu, pentru socializare, iar parintii stiau
despre acest fapt si mai mult decat atat, erau de acord, considerandu-I un loc sigur.

in curtea scolii se aflau adesea foarte multe persoane, atit copii, cit si adulti (mame cu copii
in carut, bunici care stiteau pe banci, copii care alegau si se jucau, tineri care socializau, etc); copiii
declard cd nu riméneau in curtea scolii mai tarziu de ora 21:30 (fapt confirmat si de cdtre parinti); uneort,
ascultau muzica pe telefoane, insa de cele mai multe ori, stiteau de vorba.

Copiii sustin faptul ca niciodata nu li s-a adus la cunostinta de catre conducerea scolii sau de citre
alte cadre didactice faptul ca nu au voie sa patrunda in curtea scolii dupa finalizarea cursurilor, nu erau
afigate interdictii in acest sens, iar accesul in curtea scolii se ficea de fiecare dati pe poarta
principala, care era in permanenti deschisa.

In seara incidentului curtea era plini de persoane (de ordinul zecilor, 40 -50), iar politistii s-au
indreptat doar cétre banca celor 9 minori, aflatd intr-o zond mai retrasa, spre partea din spate a curtii (in
spatele bancii aflandu-se o portiune de gard lipsd).Din discutiile cu minorii nu a reiesit faptul ci au
mai fost si alti copii preluati de politie si condusi la sectie cu prilejul acelui incident.in fapt, in data
de 02 octombrie 2020, in jurul orei 20:00, prin portiunea de gard lipsd au pétruns in curtea scolii doi
politisti, iar alti doi politisti au intrat pe poarta principald, cu totii indreptdndu-se spre banca pe care se
aflau copiii. Minorii au fost intrebati ce cautd in curtea scolii la acea ord si dacd stiu cd este interzis
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acest lucru. Politistii le-au cerut copiilor sa se legitimeze, iar minorii au rdaspuns cd nu au actele de
identitate asupra lor, motiv pentru care au fost intrebati fiecare cum se numesc si in ce datd s-au néascut,
fiind notate intr-o agenda datele acestora de cdtre un agent.

Din cei 9 copii (2 fete si 7 baieti), una dintre minore era eleva in clasa a VIlI-a a Scolii Gimnaziale
nr.29 Constanta, acesta din urma fiind ldsata sa plece.

Politistii le-au comunicat minorilor faptul cd nu mai au voie si revind in curtea scolii dupa
finalizarea cursurilor, iar daca nu respectd acest lucru, vor fi amendati, insd acum primesc doar un
avertisment.

Dupa foarte putin timp, in curtea scolii a intrat un superior al politistilor, imbracat in civil, care
le-a dat ordin subalternilor sa solicite masini pentru a conduce minorii la sectia de politie, fiind un caz cu
“sesizare de la Bucuresti”.

Copiilor li s-a cerut si-si contacteze telefonic parintii §i sd-i anunte sa se prezinte la sediul
Sectiei nr.2 Politie cu actele de identitate ale acestora, iar dupa apelul telefonic, copiilor li s-a cerut
sd-si inchida telefoanele, deoarece nu mai au voie si ia legitura cu nimeni; toti copiii au spus
périntilor la telefon c& nu au facut nimic réu si nu stiu care este motivul pentru care vor fi dusi la sectie.

Minorii au fost condusi la Sectia de Politie nr. 2 Constanta cu 4 masini tip Logan, in fiecare
masind aflandu-se cate doi politisti, iar pe bancheta din spate au fost transportati intr-o masina 3 minori,
in altd masind 2 minori, a treia masina transporta 2 minori, iar in ultima masind a fost transportat un
minor care nu avea masca de protectie, insd masina era dotata cu geam despdértitor in interior.

Politistii care au insotit minorii la sectie, precum si cei care i-au supravegheat, au avut o atitudine
deschisa si chiar prietenoasd cu acestia, spunandu-le In gluma “afi avut ghinion pentru cda erafi mai
cuminti”; "ati fost in locul nepotrivit la momentul nepotrivit”, "stati linistiti, cd nu primiti amenda”,
ete; -

Toti minorii ascultati au declarat faptul cd nu au nimic de reprosat cu privire la comportamentul
politistilor care i-au preluat din curtea scolii, si nici al acelora care i-au supravegheat pand la pdardsirea
sectiei de politie.

Odata ajunsi la sectie, minorii au fost condusi intr-o sald, fiind supravegheati de mai multi
politisti, unde s-a procedat la identificarea copiilor si la completarea proceselor verbale de
contraventie (completate de catre o doamna politist). Procesele verbale au fost semnate de copii (unul
dintre acestia formuland obiectiuni intrucét politistii nu s-au indreptat si spre celelalte persoane aflate in
acel moment, in acelasi loc; obiectiunea a fost completatd de politist, iar minorul a semnat pentru
conformitate).

Ulterior, pe rand, fiecare copil a primit procesul verbal si a parasit sectia de politie, la iesire
intalnindu-se cu parintii, pe care i-a informat cu privire la cele intdmplate.

Copiit au stat in Sectia de Politie aproximativ dousl ore, iar parintii au asteptat foarte mult pana
cand cineva le-a comunicat ce se petrece cu copiii lor in interiorul sectiei de politie (ultimul minor
parasind sectia cu aproape o jumdtate de ord mai tarziu decét ceilalfi intrucat nu putea fi identificat in
baza de date).

Aspecte mentionate doar de cdtre o parte dintre copii:

1.In sala din Sectia nr. 2 Politie (in care minorii au fost condusi pentru identificare si intocmirea
proceselor verbale de contraventie) se aflau pete de sange ( pe banci si pe jos), unele dintre picaturi fiind
intinse, urma raménénd uscata ( acest fapt a fost observat de cétre trei dintre minorii ascultati, iar unul
dintre parinti (dl . * ) a confirmat faptul ca in momentul in care a ajuns in fata Sectiei de Politie
citeva persoane (ce prezentau rani deschise, urmare cel mai probabil a unei altercatii intre acestia),
pardseau incinta;

2. DL. Politist imbrécat in civil nu purta masca de protectie (fapt sustinut de cétre périntii copiilor
si de cétre o parte dintre minori) si nu si-a prezentat gradul in politie, motivand ca nu este necesar;

3. Unul dintre minori declara faptul ca locuieste in blocul de vizavi de Scoala Gimnaziala nr. 29
Constanta. in momentul in care si-a apelat telefonic tatal (pentru a-1 anunta ca va fi condus la sectia de
politie si este necesar sd se prezinte cu actele de identitate acolo), parintele a solicitat copilului si
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vorbeasca cu agentul de politie. DI.politist a refuzat categoric, motiv pentru care tatal a cerut copilului sa
comute telefonul pe modul speaker, solicitind acestuia sa-i acorde 1 minut, urmand sa coboare pentru a
discuta si a-i prezenta actele. Politistul a raspuns ca nu este de acord, i-a cerut tatdlui sa vina la Sectie,
solicitand copilului s inchida apelul, si ulterior, telefonul.

Concluziile sub aspect psihologic, formulate de cdtre dna consilier psiholog
sunt urmdtoarele:

La momentul ascultarii copiilor, acestia nu prezentau elemente specifice unei traume emotionale
determinate de incidentul petrecut in data de 02 octombrie 2020, insa atét copiii, cat si parintii lor, au
primit recomandari cu privire la posibilitatea includerii (la cerere) in programe de consiliere psihologica
gratuitd, derulate in cadrul Directiei Generale de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Constanta, sau
posibilitatea solicitarii unor servicii psihologice in cadrul unor cabinete private, daci situatia o impune.

Un aspect pozitiv este acela ci toti minorii au primit intelegere din partea périntilor vizavi de
evenimentele petrecute, astfel ca nu au fost certati sau mustrati, nu au fost pedepsiti si nu li s-a reprosat
faptul cd au fost amendati. Copiii au declarat verbal faptul ca din acea zi nu au mai intrat in curtea scolii
si nici nu intentioneaza si o mai faci.

Din discutiile cu pdrintii au reiesit urmdtoarele aspecte:

- parintii se declard nemultumiti de faptul ci Primaria Constanta nu a amenajat spatii corespunzitoare de
Joaca pentru copii, si nici terenuri de sport, motiv pentru care minorii nu au unde sa socializeze si s se
recreeze. Putinele terenuri de sport din oras (foste cluburi sportive) au fost ldsate in paragina si chiar
incadrate de santiere de constructii, motiv pentru care nu mai pot fi folosite, devenind cu totul improprii.
De asemenea, lipsa iluminatului din zona pune in pericol siguranta copiilor;
- parintii au cunostinta despre actiunea fostului director al Scolii Gimnaziale nr. 29 Constanta de a solicita
Primériei Municipiului Constanta fonduri pentru repararea gardului scolii, insa acestea nu s-au acordat.
De asemenea, parintii sustin faptul ca actele de vandalism din perimetrul scolii se petrec in timpul noptii,
cand in incintd patrund alte persoane de etnie rroma ce distrug bunurile (camere video, gardul, bancile
din curte, etc) si consuma alcool (fiind gasite sticle de alcool ce nu sunt consumate in curtea scolii in
timp ce sunt de fata atdtea persoane, inclusiv adulti);
- parintii se declara profund dezamagiti si intrigati de lipsa de dialog si cooperare/intelegere din partea
reprezentantilor Sectiei 2 Politie, mai ales din partea domnului politist imbracat civil, care a refuzat sa-
si prezinte functia, desi parintii i-au solicitat acest lucru;
- parintii sunt nemultumiti de faptul c li s-au aplicat amenzi copiilor fira motiv (in sensul ¢ minorii nu
tulburau linistea publica, nu desfasurau activititi ilegale, precum cele de dlstrugere de bunuri, acte de
vandalism, etc) si fird justificare, dupa ce li s-a comunicat anterior ¢ vor primi un avertisment;
- sunt nemultumiti de faptul ca nicio aitid persoana aflati in curtea scolii in momentul descinderii
politistilor nu a fost amendati, ci doar minorii in cauzi;
-dl * (parintele care a postat pe o retea de socializare evenimentul) a mentionat faptul ci a
fost abordat pe o retea de socializare de citre dl. , ¢e i-a solicitat numaérul de telefon pentru
a putea fi contactat de catre dl. , membru USR. Dupa transmiterea datelor de contact, dl.
+ fost contactat telefonic de catre dl. $i i s-a propus asigurarea reprezentantei gratuite
in instanta printr-o firma de avocatura din Bucuresti (' ) 1
- o parte dintre parinti au hotérat sa accepte propunerea formulati de citre dl. alegand sa
apeleze la instantd pentru a contesta amenda primita si a solicita daune morale pentru prejudiciul adus.

De asemenea, au fost purtate discutii cu dl. profesor , . , fost Director al Scolii
Gimnaziale nr. 29 Constanta, care ne-a furnizat urmitoarele informatii:

Acesta a ocupat functia de director general al Scolii Gimnaziale nr. 29 Constanta inperioada 2017-
2020, alegand sa-si prezinte demisia ca urmare a evenimentelor petrecute in data de 02 octombrie 2020.
Problema legata de gardul deteriorat al scolii a fost semnalati in scris Primiriei Municipiului



Constanta, fiind solicitate fonduri pentru reparatii in repetate randuri (2017, 2018, 2019), insa nu
a primit nicium raspuns scris cu privire la aceste cereri.

in perioada 2018 -2019 au fost efectuate masuratori in vederea intocmirii Cadastrului, insa nu are
cunostintd despre finalizarea demersului Priméariei Municipiului Constanta in acest sens.

Referitor la reclamatiile primite din partea locatarilor din blocurile invecinate, cu privire la
tulburarea linistii publice, dI. afirma faptul ca nu a primit reclamatii scrise, insd avea cunostinta
despre nemultumirile acestora. Ulterior, reclamatiile au fost formulate la Politie, fiind efectuate verificari
si aplicate amenzi altor persoane (si nu minorilor in cauzi).

Dl avea cunostintd despre situatia referitoare la copiii, tinerii si adultii care se adunau
seard de seard in curtea scolii, insd nu era deranjat de acest aspect, mentionand faptul cd nu aceste
persoane sunt responsabile de actele de vandalism si distrugere care au loc (deteriorarile gardului, ale
bancilor, ale camerelor de luat vederi sau ale gunoiului lasat intentionat, sticlelor de alcool, seringilor
folosite, etc); acesta sustine verbal faptul ca un grup de tineri rromi patrunde 1n incinta scolii producand
distrugerile si, uneori, amenintand elevii.

Fostul Director al Scolii nr. 29 sustine ci s-a prezentat la Politie pentru a depune plangere in acest
sens, avand drept dovada imagini surprinse pe camerele de luat vederi (inainte de distrugerea acestora in
exterior), insd reprezentantii Politiei nu au dat curs acestor reclamatii, refuzand si vizioneze imaginile.

Scoala a avut un paznic, doar pe timpul orelor de curs, insa a decedat si nu a mai fost angajat un
alt paznic; ulterior, conducerea scolii a fost amendatd cu 5000 lei pentru faptul ca nu are gard
corespunzator, nu are paza, nu au fost amplasate afise cu privire la interdictia de a patrunde in incinta,
poarta era deschisa, iar unele dintre documentele de functionare nu mai erau valabile.

Ca urmare a producerii acestui incident, la nivelul

- L.P.J. Constanta s-a demarat o anchetd interni care a vizat cercetarea modalitatii de interventie
a ofiterilor la fata locului, fiind ulterior preluatd de Corpul de Control al ministrului afacerilor interne;

- 1.S.J. Constanta a demarat de asemenea o ancheta in vedere stabilirii cauzelor si imprejurérilor
care au condus la producerea acestui incident, recomanddnd scolii marcarea prin afise a faptului ca
accesul persoanelor strdine este strict interzis (afisajul sa fie la loc vizibil atat in partea din fata a scolii,
cat si in zona terenului de sport) — marcaj realizat in data de 05.10.2020, realizarea demersurilor specifice
(0 noud adresa scrisd) cdatre Primdria Constanta, in vederea identificarii solutiilor de reparare/
modificare in cel mai scurt timp a gardului care imprejmuieste spatiul scolar - intre timp, fiind reparate
partile deteriorate ale gardului; accelerarea demersului privind reinnoirea planului de actiune, document
incheiat intre unitatea scolard si firma de pazd.

- unitdtii de invatamant a fost incheiat contract cu firmd de pazi, a fost angajat un muncitor
(ingrijitor) care a reparat fragmentul de gard care era deteriorat, au fost puse afise cu acces interzis, a fost
numit un alt director de céatre 1.S.J. Constanta, poarta de acces a fost inchisa cu lacat,

Analizand legislatia in vigoare, respectiv:

- art 49 alin 5 Constitutia Romdniei;

- art. 2 alin. (4), art. 52 §i 53 din Legea 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor
copilului, republicata;

- Legea nr. 1/2011 privind educatia nationald coroborat cu dispozitiile Ordinului Ministrului
Educatiei nr. 5530 din 5 octombrie 2011 privind aprobarea Regulamentului-cadru de organizare si
Sunctionare a inspecloratelor scolare;

-art. 43 din Legea 55/2020 privind unele mdsuri pentru prevenirea si combaterea efectelor
pandemiei de COVID-19;

- art. 2 §i 3 din Legea 69/2000 a educatiei fizice si sportului;

- Ordonanta de urgentd nr. 57/2019 privind Codul administrativ;

- Ordinul Ministrului Educatiei nr. 5.447 din 31 august 2020 privind aprobarea Regulamentului-
cadru de organizare §i functionare a unitdtilor de invatdmdnt preuniversitar,
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In vederea preintdmpindrii producerii unor incidente similar celor relatate in presd,
considerdm cd la nivelul municipiului Constanta sunt necesare a fi dispuse mdsuri concrete pentru
ca drepturile constitutionale ale minorilor si fie respectate, astfel considerim Japtul cd este in sarcina
autoritdtilor locale sd identifice spatii adecvate recreerii copiilor si tinerilor, locuitori ai orasului
Constanta.

In acest context, in temeiul prevederilor art. 59 din Constitutia Romaniei coroborat cu dispozitiile
art.15 alin.(2), art.16, si ale art. 24 alin. (1) si (2) din Legea nr. 35/1997 privind organizarea si
functionarea Avocatului Poporului, republicatd, pentru realizarea scopului constitutional si legal al
Avocatului Poporului si anume, apararea drepturilor si libertatilor persoanelor fizice in raporturile
acestora cu autoritdtile publice Avocatul Poporului emite prezenta:

RECOMANDARE

1. Consiliul Local al municipiului Constanta, judet Constanta, in temeiul art. 129 din Ordonanta
Guvernului nr. 57/2019- Codul Administrativ, in calitate de autoritate deliberativa, va intreprinde
demersurile necesare: :

- identificdrii unor spatii destinate recreerii copiilor si tinerilor din orasul Constanta (parcuri
amenajate. terenuri de Sport), iar in eventualitatea in care aceste spatii nu existd momentan,
identificareu unor unildji de invdydmdnt care pot permite accesul copiilor si tinerilor dupd terminarea
orelor de curs, in perimetrul terenurilor de sport, cu respectarea mdsurilor necesare de sigurantd si in
baza unui program prestabilit, afisat in loc vizibil.

2. Consiliul Local al municipiului Constanta, judet Constanta, va informa in 30 de zile, Avocatul
Poporului, prin Biroul Teritorial Constanta, cu privire la insusirea recomandarii si a masurilor dispuse.

AVOEATUL POPORULUI
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