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Referitoare la respectarea art. 49 din Constitutia Roméniei privind
protectia copiilor si a tinerilor, coroborat cu prevederile
Legii nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului,
republicata

Biroul Teritorial Brasov al Institutiei Avocatul Poporului, conform Dosarului
nr. 974/26.08.2020, s-a sesizat din oficiu intr-un caz aparut in mass-media in data de 17 august 2020,
potrivit cdruia 0 minora in varsti de  ani, din municipiul Fagaras, a disparut in data de 12 august
2020. Aceasta a plecat voluntar de acasi si nu s-a mai intors.

In legiturd cu acest caz, in temeiul dispozitiilor art. 16 din Legea nr. 35/1997 privind
organizarea si functionarea institutiei Avocatul Poporului, republicata, Avocatul Poporului s-a sesizat
din oficiu, sens in care, prin intermediul Biroului Teritorial Brasov au fost solicitate informatii de la
Politia municipiului Figiras, de la Parchetul de pe 1inga Judecitoria Figiras, de la Directia de
Asistenta Sociald Figiras, de la Directia Generali de Asistentii Sociali si Protectia Copilului
Brasov, cat si de la Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizati si
Terorism Serviciul Teritorial Brasov.

Potrivit rdspunsurilor primite de la autoritatile sesizate, in perioada in care minora a fost data
dispdruta, aceasta a fost victima mai multor acte sexuale.

in baza rezolutiei Avocatului Poporului demersurile au fost continuate, sens in care
reprezentantii Avocatului Copilului au efectuat o ancheta la nivelul Directiei de Asistentd Sociali
Fagiras si au vizitat-o pe minora 1, fiind purtate discutii atit cu minora, cat
sl cu mama acesteia, -

In urma anchetei efectuate la Directia de Asistenta Sociald Fagaras, pe baza discutiilor purtate
cu consilierul , tsicu psihologul respectiv cu mama minorei, numita

sl cu minora demersurile au fost continuate la Agentia
Judeteana de Pliti si Inspectie Sociald Brasov respectiv la Centrul Judetean de Resurse si
Asistenta Educationala Brasov.

Avand in vedere informatiile obtinute de la autoritatile sesizate, cat si din documentele puse
la dispozitia reprezentantilor Avocatului Poporului cu privire la cazul minorei
concluziondm urmdtoarele:



Cu privire la minora . nu s-a impus nicio misura de protectie speciala:
minorei nu i s-a intocmit un plan de serviciu, nu i s-a acordat consiliere psihologicd conform unui
plan bine determinat si continuu, cu un rezultat prestabilit, aceasta nu a fost evaluata in vederea
identificarii gradului de maturitate, a existentei discerndmantului, a stadiului dezvoltarii psiho-
emotionale si a nevoilor specifice ale acesteia, necesare pentru o dezvoltare echilibratd — dat fiind
faptul c reprezentantul minorei, mama, nu a fost de acord cu acest sprijin, cu aceste misuri;
Conform raspunsului AJPIS Brasov situatia minorei nu se incadreaza in prevederile art. 57 alin. (3),
respectiv art. 40 si art. 41 din Legea nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor
copilului, cu toate ca:

In cazul in care situatia minorei , cat si situatia familiei acesteia ar fi fost evaluate, s-ar fi putut aprecia
si observa faptul cd minora fiind victima mai multor infractiuni de ,,act sexual cu un minor” (art. 220
alin. 1, 4, lit.d C.pen), respectiv de ,,pornografie infantild” (art. 374 alin.1,2 C.pen), este un copil
ciruia in mod obligatoriu trebuie si i se acorde sprijin de citre autoritatile de specialitate.
Luarea acestor masuri trebuia sa fie decisa in baza opiniilor, punctelor de vedere ale specialistilor
si nu in baza acordului reprezentantului legal, sau cel al minorei.

Masurile respective trebuiau sé fie luate si in cazul mamei, prin consilierea si explicarea acesteia a
necesitatii acordarii tuturor serviciilor minorei, astfel incdt mama, care ,.si-a pierdut increderea in
autoritatile statului™ sa aiba increderce in rezultatul scrviciilor ofcrite de autoritatile de spccialitate si
sd-si sprijine copilul in drumul anevoios de recuperare;

Situatia familiei minorei este una precari, sdraca, lipsita de educatie si de surse de informare, acest
aspect fiind un factor de pericol pentru evolutia minorei: in perioada in care minora a fost victima
infractiunilor savérsite asupra sa, mama minorei lucra si in timpul noptii, timp in care minora era
nesupravegheati. Astfel, cu toate ci reprezentantul minorei nu este persoana care pune in pericol
viata copilului, aceasta este, totusi, persoana care isi neglijeazi copilul si care, in continuare,
nu doreste si-1 sprijine si nu face eforturi in a constientiza importanta acordarii serviciilor

sociale;

Potrivit alin. 4, art. 40 din Legea 272/2004, republicatid— ,,Planul de servicii are ca obiectiv prevenirea
de familia sa. In acest scop, serviciul public de asistentd sociala ori, dupi caz, directia generala de
asistentd sociala si protectia copilului de la nivelul fiecdrui sector al municipiului Bucuresti are
obligatia de a oferi servicii si prestatii destinate mentinerii copilului in familie si de a sprijini accesul
copilului si al familiei sale la alte servicii.”

Astfel, Institutia Avocatul Poporului, prin intermediul Biroului Teritorial Brasov, a subliniat
importanta acordarii serviciilor sociale de specialitate in cazul minorei
neinvociand necesitatea dispunerii masurii de protectie speciali pentru aceasta, fapt evidentiat
atit prin demersurile efectuate in scris, cit si verbal, la momentul efectuirii anchetei la DAS
Fagaras si la familie.

Legea 272/2004, republicata, recomandd mentinerea copilului in familie atita vreme cait
acest fapt nu contravine interesului superior al copilului. In cazul de fata, aprecierea opiniei
mamei ca fiind decisivé in privinta dispunérii masurilor de protectie necesare minimizeaz interesul
superior al minorei, tindnd cont de faptul ca aceasta a fost victima unor abuzuri sexuale repetate,
facilitate de absenta reprezentantului legal cu care minora locuia.

Conform raspunsului nr. 23354/31.03.2021, inregistrat la Biroul Teritorial Brasov al institutiei
Avocatul Poporului cu nr. 383/02.04.2021, Directia Generald de Asistentd Sociala si Protectia
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Copilului Brasov a apreciat faptul c& nu se impune instituirea unei masuri de protectie speciala, avand
in vedere faptul ca mama nu a fost de acord cu acest demers, amenintind reprezentantii
DGASPC Brasov cu suicidul in cazul in care copilul ei ar fi fost luat.

In situatia constatarii necesitatii dispunerii unei masuri de protectie speciala, refuzul parintelui,
conform art. 69 din Legea nr. 272/2004 republicati, nu poate fi apreciat ca un motiv decisiv in
sensul renuntdrii la dispunerea misurii, ci ca optiune/oportunitate conferitd de lege pentru
deschiderea procedurii aplicabile in conditiile art. 100 alin. (3) ale aceleasi legi.

Fata de cele expuse, tindnd cont de solutionarea cazului minorei ,in
temeiul dispozitiilor art. 59 din Constitutia Romaniei si ale art. 15 alin. (1) lit. f), art.15 alin. (2), art.
24 si art. 26 din Legea nr. 35/1997 privind organizarea si functionarea institutiei Avocatul Poporului,
republicata;

Pentru realizarea scopului constitutional si legal al Avocatului Poporului §i anume apirarea
drepturilor si libertatilor persoanelor fizice in raporturile acestora cu autoritatile publice, Avocatul
Poporului emite prezenta:

RECOMANDARE

Doamnei JULIETA AURELIA GIRBACEA, Directorul General al Directiei Gencralce de
Asistentd Sacialid si Protectia Copilului Brasov

Directorul General al DGASPC Brasov urmeazi ca, in virtutea prerogativelor sale, sa dispunai de:
- masurile legale si procedurale ce se impun pentru minorii pérti vitimate ori victime ale unor
infractiuni previzute de legea penald, de a fi a fi gestionate cu celeritate, implicare, atentie, interes
si profesionalism, in vederea:

- aplicarea prevederilor art. 96 si art. 100 din Legea nr. 272/2004 privind protectia si promovarea
drepturilor copilului, republicati, in contextul respectirii cu prioritate a interesului superior al
copilului;

- monitorizarea demersurilor angajatilor DGASPC Brasov a DAS-urilor si a SPAS-urilor in
solutionarea cazurilor, cu respectarea tuturor prevederilor legale in vigoare, in sensul
identificarii juste §i obiective a interesului superior al copilului si al gestionirii adecvate a
situatiei familiale, in functie de particularitatea fiecirui caz;

- stabilirea si/sau imbunatatirea comunicarii interinstitutionale, a perfectarii procedurii de transmitere
a informatiilor i a documentelor intre DGASPC Brasov si SPAS/DAS-uri, cu precédere in cazurile
minorilor pentru care se realizeaza monitorizarea, conform prevederilor legale in vigoare.
-comunicarea masurilor luate si a documentelor intocmite in vederea insusirii Recomandarii
Avocatului Poporului in termen de 30 de zile de la comunicarea acesteia.

AVOCATUL POPORULUI

Bucuresti, 20 octombrie 2021
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