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RECOMANDAREA

Nr. /@O din 1 N0V 20N 2021

referitoare la respectarea art. 32 si art. 49 din Constitutie si a art. 2 alin. (3),
art. 5 alin. (1), (3), (4) si art. 52 alin. (4) din Legea nr. 272/2004

in data de 12.09.2021 doamna , mama a minorului . ,elev la
Scoala Gimnaziald Nr. 12,”B. P. Hasdeu”, din Municipiul Constanta, ne-a sesizat in legatura cu o
posibild incalcare a art. 32 si art. 49 din Constitutia Romdniei, republicatd, privind dreptul la
Invdfdturd, respectiv protectia copiilor si a tlinerilor.

Astfel, petenta ne-a scsizat asupra urmatoarelor aspecte:

Fiul dumneaei este elev al scolii din clasa 0, pana in prezent, cand ar fi trebuit si treaca in
clasaa  -a.

In data de 10 septembrie 2021, petenta a primit un telefon de la doamna diriginti a clasei
a , care a anuntat-o cd baiatul este repetent si de anul acesta este elev al clasei a

In urma discutiilor avute cu doamna director al scolii, petenta a aflat ca a fost ingtiintata in
scris despre repetentia elevului, la domiciliu, insd, aceasta sustine ¢4 nu a primit nimic la cutia
poslald, tar plicul s-a intors lu scoali.

Doamna a menfionat cd nu a fost apelatd telefonic de doamna director, doamna
diriginta, sau de vreun alt cadru didactic, desi, la fiecare inceput de an a completat un formular cu
datele copilului si ale familiei, unde erau trecute trei numere de telefon, al dumneaei, al tatalui
copilului si al unei surori si nu a primit niciun mesaj pe mesagerie, sau pe whatsapp, in legatura cu
situatia scolara a copilului.

In ce priveste prezenta, petenta a precizat ca baiatul sdu a mers la scoala in perioada aprilie-
mai, iar la cursurile online a fost prezent.

Referitor la note, mama elevului a subliniat c& acesta a avut note intre i, la purtare
avaindnota . Inclasaa -a, pe care a absolvit-o cu media a fost seful clasei si a primit lunar
bursd de merit, avand medii de peste ), insd, deoarcee nu si-a ridicat masca peste nas, a primit
onotade laromina. de la doamna dirigintd. A doua zi, a primit nota pentru acelasi lucru.



De asemenea, din acelasi motiv, doamna diriginta l-a dat afard din ord. apoi nu i-a primit
carnetul de note, pentru a-i trece mediile, ldsdndu-1 cu situatia neincheiata si repetent.

Petenta sustine ca are dovezi medicale care atestd ca minorul, de la varstade anila ' ani
a avut si are nevoie sd mai coboare masca de pe nas. Ceilalti profesori, au inteles
problema lui cu masca, insd doamna diriginta, prin insistente si amenintari cu note mici la roméana,
l-a terorizat pe elev, fapt care poate fi confirmat si de colegi. Copilul s-a plans acasa de excesul
cadrului didactic, mai cu seamai ca orele de dirigentie, de roména si optionalul de roména erau
toate una dupi alta.

In luna august, elevul a primit de la doamna diriginta, pe whatsapp, poza cu decizia de
repetentie si cu programul de intrevedere cu profesorul la care avea media neincheiata, program
care fusese programat in iulie. La intrebarea elevului, ce poate face, doamna diriginta i-a rdspuns
cd nu are ce i face, asta este! Pentru cd era vacanta, copilul a ascuns acest aspect périntilor, crezand
ca situatia se va rezolva.

Doamna _ne-a relatat ¢i i s-a spus de la scoald, de catre conducere, ca nu s-a
interesat de copil, insd, dumneaei sustine ca, in conditiile in care tatal copilului lucreazd in
striindtale si mama este grav bolnava, scoala ar [i tebuit sa dea un telefon.

Totodata, petenta opineaza cd nici un copil nu ar trebui lisat repetent, atita timp cat
sistemul de Invatare online nu poate verifica in mod corect potentialul copilului.

Astfel, in data de 17.09.2021, in solutionarea petitiei, ne-am adresat conducerii unitatii de
invatdmant supundndu-i atentiei situatia semnalata si solicitdndu-i punctul de vedere.

Totodatd, am solicitat si ni se comunice informatiile referitoare la eventualele masuri
legale adoptate fatd de cele sesizate de doamna , precum si sa ni se transmita, in copie,
toate documentele intocmite in cazul elevului

Ca urmare a demersului intreprins, prin adresa nr. 3107/19.10.2021, inregistrati la institutia
Avocatul Poporului cu nr. 21094/20.10.2021, unitatea de invatamant, ne-a comunicat ci a solicitat

doamnei profesor _ dirigintd a elevului , nota de relatii,
inregistrata cu nr. 2707/21.09.2021 in care aceasta a consemnat urmatoarele:
Inca din toamna anului 2019, mama elevului, doamna ' , @ incheiat cu institutia

de invatamant Contractul Educational prin semnarea ciruia si-a asumat, in calitate de benefleiar
indirect, obligatia de a asigura frecventa scolard a elevului, de a lua méasuri pentru scolarizarea
acestuia pana la finalizarea studiilor, precum si obligatia ca, cel putin o daté pe luna, sé ia legétura
cu profesorul diriginte pentru a cunoaste evolutia scolard a copilului séu.

De asemenea, s-a obligat s&@ comunice orice schimbare de domiciliu, nr. de telefon, tutela
copilului sau orice alta schimbare care ar putea determina/ schimba comportamentul elevului.

In privinta elevului initial, parintele cu care diriginta a comunicat era
mama acestuia, doamna iar ulterior, dupd mai multe mesaje pe care i le-a trimis
acesteia in legatura cu absentele tot mai numeroase ale fiului sau, in luna noiembrie 2020 a fost
contactatd de catre tatd, domnul care i-a spus cd, din acel moment, se va ocupa
dumnealui de Drept dovadd, doamna a iesit benevol din grupul de WhatsApp
al parintilor, dar a ramas totusi in grupul de péarinti din care diriginta nu fécea parte, unde a urmarit
toate discutiile purtate de cétre acestia

Niciunul dintre parinti nu i-a comunicat nici macar verbal ca ar fi intervenit vreo schimbare
in viata lor familiala, vreo schimbare de domiciliu sau orice altd imprejurare care ar fi putut fi de
naturi a influenta situatia scolara a elevului.

Referitor la afirmatia doamnei potrivit careia copilul s-ar i plans acasa de excesu/
cadrului didactic care prin insistente si amenintdri cu note mict la romdnd [-ar fi terorizat pe elev.
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cadrul didactic a afirmat ca aceste afirmatii fira suport real pot fi infirmate de catre colegii de clasa
si nu a fost contactata niciodata pentru a discuta aspectele invederate mai sus.

Notele si mediile sunt trecute si in carnetul elevului dacd acesta il prezintd cadrului
didactic i dirigintelui, in caz contrar ele pot fi observate in catalog. precum si in catalogul on-
line, care insd nu a fost niciodatd accesat de cdtre pdrinti.

Copilul sau parintii acestuia nu au contestat modalitatile si rezultatele evaluarii facute la
materia predata si nici nu s-au adresat in acest sens conducerii unititii de invatamant, in conditiile
legii. Media la romdnd este incheiatd, elevul a promovat la aceastd disciplind, insd diriginta
constatd cd acest aspect nu este cunoscut de cdtre parinti.

Cat priveste afectiunile medicale de care ar suferi minorul, acestea nu au fost aduse
nicicand la cunostinta dirigintei sau a cadrelor medicale din scoali.

La sfarsitul clasei a  -a, elevul ; a fost declarat repetent, intrucdt nu s-
a prezentat la sesiunea examenelor pentru situatii neincheiate organizatd in perioada 5-9 iulie
2021, nu pentru ca diriginta i-ar fi comunicat abia in luna august programul de intrevedere cu
profesorul la care avea situatia scolard neincheiatd, cum in mod eronat afirmd mama acestuia,
calendarul sesiunii examenelor pentru situatii neincheiate fiind trimis de inca din 28 iunie 2021 pe
grupul de WhatsApp al parintilor, domnului personal, in mesaj privat pe WhatsApp, precum
si elevului, si nu abia in luna august, cum in mod eronat afirmi doamna

Anterior, la data de 14 iunie 2021, cadrul didactic a comunicat perioada acestei sesiuni,
atat pe grupul pdrintilor cét si elevului in privat, in plus, a trimis si la domiciliul minorului, prin
Posta Romdnad, instiintarea cu numdrul 1727/28.06.2021.

Domna dirigind mentioneaza faptul c, tatdl minorului nu i-a comunicat niciodata ca ar fi
intervenit vreo schimbare a numarului sau de telefon sau a domiciliului trecut in catalog, iar
doamna , din momentul in care a iesit din grupul péarintilor, nu a mai ciutat-o niciodata
si nici nu s-a mai interesat in vreun fel de situatia scolara a fiului sau.

O dovada in plus a faptului cé elevul fusese anuntat de sesiunea din iulie este o discutie
purtatd cu acesta prin mesaje in care confirma ca i s-a trimis calendarul examenelor, dar ¢i nu s-a
prezentat, crezind ca ,,07” inseamna ,,august”, iar nu luna iulie.

Copilul a afirmat in discutia cu diriginta cd “am facut cea mai mare greseald din viata
mea”, nu a intrebat ce poate face, iar raspunsul nu a fost “asta e ”.

Atat in semestrul intdi, cét si in semestrul al doilea, diriginta a trimis prin Posta Roméana
domnului mai multe instiintdri referitoare la numarul de absente si la situatia
neincheiati a lui la mai multe discipline.

Pe de alta parte, intrucat din noiembrie 2020 si pAna in mai 2021, cursurile elevilor claselor
a -as-au desfisurat exclusiv on-line, familia avea posibilitatea de a vedea in catalogul on-
line de pe platforma 24edu situatia scolara a fiului lor, notele si absentele.

La data de 17 noiembrie 2020 parintii au fost anuntati de crearea platformei, cele doui
mesaje fiind citite de catre toti membrii grupului, inclusiv de doamna Cu toate
acestea, nici contul elevului, dar nici contul pdrintelui nu au fost folosite, ceea ce inseamnd ca
elevul nu s-a logat niciodatd, iar parintele nu a accesat niciodatd catalogul on-line pentru a vedea
situatia scolard a copilului, desi cunostea despre aceasta si avea obligatia de a se interesa de
situatia scolard a minorului.

Conform Ordinului de Ministru nr. 5545/ 2021, elevii sunt considerati absenti daci nu se
achitd de obligatia de a participa la activititi destasurate prin intermediul tehnologiei si al
internetului, acesta fiind temeiul legal in baza ciruia elevul a primit absente.
Neavand motive justificate, absentele au rimas nemotivate.



In luna aprilie 2021, elevul :nu ,.a mers la scoala”, nu avea cum,
deoarece a fost vacanitd, fapt care, nu este cunoscut de cdtre mamd.

Afirmatiile doamnei potrivit carora tatdl copilului lucreazd in strdindtate iar mama
este grav bolnavd, situatie in care scoala ar fi trebuit sd dea un telefon, sunt surprinzitoare cu atat
mai mult cu cat nu au fost aduse la cunostinta scolii de catre niciunul dintre périnti si nici de catre
elev.

In finalul notei de relatii doamna diriginta afirma ca este firesc ca orice mésura privitoare
la copil trebuie luata cu respectarea interesului superior al copilului, insa parintii sunt cei dintii
chemati si-1 respecte avind dreptul si indatorirea de supraveghere a copilului minor, invocand
in acest sens dispozitiile art. 261 si 493 din Codul civil, precum si ale art. 5 alin. (2) si art. 37 din
Legea 272 /2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului,.

La respectiva adresa sunt atasate documente in sprijinul celor relatate de cétre cadrul
didactic.

in data de 16.09.2021, Consiliul de Administratie al Scolii Gimnaziale Nr.12 ”B.P.Hasdeu”
Constanta, a dispus cercetarea disciplinard a doamnei diriginta _ cu privire la
posibilele incalcari ale deontologiei profesionale si etice, prin decizia cu nr. 167/16.09.2021.

In urma analizei documentelor depuse si a discutiilor care au avut loc in comisie cu
doamnele si N , Comisia de Cercetare a Abaterilor
Disciplinare, in unanimitate, nu a constatat existenta vinovitiei doamnei profesor

Astfel, din cele transmise am constatat urmatoarele:

- initial mama elevului a fost cea cu care doamna diriginta a comunicat, ulterior, tatil a
anuntat-o ca el va fi cel care se va ocupa de copil, mama par#sind grupul de whatsapp, insa a rdmas
pe grupul de péarinti, urmarind discutiile acestora;

- mama elevului nu a fost, sau nu a putut fi contactata telefonic de catre doamna diriginta

;, pentru a i se aduce la cunostinta ca acesta are probleme la scoala, dar a putut fi
contactata de catre noua doamna diriginta, care i-a adus la cunostinta ca fiul sau este repetent si
elev in clasa dumneaei, respectiv tot clasaa ™ -a.

- parintii nu au comunicat nici méacar verbal ci ar fi intervenit vreo schimbare in viata lor
familiala, vreo schimbare de domiciliu sau orice alta imprejurare care ar fi putut fi de naturd a
influenta situatia scolari a elevului, de asemenea nici afectiunile medicale de care ar suferi elevul
nu au fost aduse la cunostinta dirigintei sau a carelor medicale din scoalé;

- elevul nu s-a logat niciodata pe platforma on line, parintele nu a accesat niciodata catalogul online
pentru a vedea situatia scolard a copilului;

- in incercarea doamnei diriginta de a lua legétura cu parintii elevului aceasta a trimis
patru instiintari scrise tatalui elevului, in legdtura cu numarul de absente si situatia scolard a
acestuia, la doua adrese diferite, respectiv Str. st Str.

plicuri care au fost returnate la scoald, ceea ce denota ca parintele nu a avut cunostintd de
continutul acestora, insa cadrul didactic considera ci “a trimis prin postd mai multe Instiintari”;

- faptul ci tatdl era absent in ce priveste comunicarea cu doamna dirigintd, acesta
declarAndu-se "parintele de contact”, nu a determinat cadrul didactic sa il apeleze telefonic pe
celalalt parinte;

- toate acestea, descrise de doamna diriginta, deci cunoscute acesteia, denotd absenta
aproape totald a interesului parintilor in ce priveste prezenta/ evolutia copilului lor in cadrul scolii,
declindndu-si responsabilitatea pentru acesta, unul altuia;

- doamna dirigintd cunoaste si invocd in apdrarea sa prevederile art. 493 si art. 261. Cod
Civil conform carora Périntii au dreptul si indatorirea de supraveghere a copilului minor/ Parintii
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sunt cei care au, in primul rind, indatorirea de crestere si educare a copiilor lor minori si ale art
5 alin (2) si art. 37 lit. a din Legea nr. 272/2004 - Raspunderea pentru cresterea si asigurarea
dezvoltdrii copilului revine in primul rand parintilor, acestia avand obligatia de a-si exercita
drepturile si de a-si indeplini obligatiile fatd de copil tindnd seama cu prioritate de interesul
superior al acestuia/ Copilul are dreptul si fie crescut in conditii care sa permitd dezvoltarea sa
fizica, mentala, spirituald, morala si sociala. In acest scop parintii sunt obligati sa supravegheze
copilul, insé nu si-a pus problema, in al doilea rand cui revin obligatii in ce priveste copilul, or,
tocmai lipsa implicdrii parintilor constatatd in mod categoric pe parcursul anului scolar ar f1 trebuit
sd constituie o suspiciune pentru dumneaei;

- doamna diriginta nu cunoaste sau a ignorat prevederile:

1). art. 2 alin. (3) din acelasi act normativ (Legea nr. 272/2004), Principiul interesului superior
al copilului va prevala in toate demersurile si deciziile care privesc copiii, intreprinse de
autoritatile publice (...), or, in cazul elevului , interesul siu superior era si promoveze
clasaa -a;

2). art. 5 din Legea nr. 272/2004, (invocat), insd alineatele (1), (3), (4) - Copiii au dreptul la
protectie si asistentd in realizarea si exercitarea deplind a drepturilor lor, in conditiile prezentei
legi/ In subsidiar, responsabilitatea revine colectivititii locale din care fac parte copilul si
JSamilia sa. Autorititile administratiei publice locale au obligatia de a sprijini parintii sau, dupa
caz, alt reprezentant legal al copilului in realizarea obligatiilor ce le revin cu privire la copil,
dezvoltdnd si asigurdnd in acest scop servicii diversificate, accesibile si de calitate,
corespunzatoare nevoilor copilului./Interventia statului este complementari; statul asigurd
protectia copilului si garanteazd respectarea tuturor drepturilor sale prin activitatea specifici
realizata de institutiile statului si de autoritdtile publice cu atributii in acest domeniu;

3). art. 52 alin (4) Cadrele didactice au obligatia de a referi Centrelor judetene de resurse si
asistentd educationald/Centrului Municipiului Bucuresti de Resurse si Asistenta
Educationala cazurile de abuz, neglijare, exploatare si orice alta forma de violenta asupra
copilului si de a semnala serviciului public de asistentd sociald sau, dupa caz, directiei
generale de asistenta sociali si protectia copilului, aceste cazuri;

- doamna dirigintd cunoaste bine o parte din legislatie, respectiv aceea in care parintii au
obligatii si responsabilititi fata de copiii lor, insi nu cunoaste si partea in care cadrul didactic are
si acesta obligatii fatd de copii, altele decat cele didactice, sau o cunoaste, dar a ignorat-o.

in concluzie, apreciem ca doamna diriginta avea suficiente motive s considere ci elevul

. s¢ poate afla Intr-o situatie de risc in familie, tocmai pentru ca intr-un timp atat
de indelungat elevul a lipsit de la cursuri fie acestea organizate online, avand si situatia scolard
neincheiatd la mai multe materii, timp in care dumneaei nu a stiut nimic despre el, iar parintii nu
au putut fi contactati, incét sa ceara sprijinul autoritatilor statului, respectiv Centrului Municipiului
Bucuresti de Resurse si Asistentd Educationald si s semnaleze Serviciului public de asistenti
sociald sau, dupi caz, Directiei generale de asistenta sociala si protectia copilului, un presupus caz
de neglijare a minorului de catre parinti, (posibil-abandon scolar), prin neasigurarea dreptului
acestuia la Invataturd, insd dumneaei a procedat la a lasa repetent elevul, mai cu seama ca acesta
avea rezultate bune la Invatitura, avand si bursa de merit.

In cazul in care autoritatile statului ar i intervenit prin mijloacele legale specifice, putem
aprecia cd elevul ar fi putut fi promovat in anul scolar urmator, sansd neacordati acestuia de cétre
insusi educatorul sdu, care, prin cele expuse in nota de relatii considera ca si-a indeplinit datoria
fatd de elev, in fapt. ignorand realizarea interesului sau superior.

In consecint, avand in vedere principiul interesului superior al copilului, principiu
consacrat de Legea nr 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului, conform
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ciruia interesul copilului va prevala in toate demersurile si deciziile care privesc copiil, intreprinse
de autoritatile publice (...) si avand in vedere cd doamna diriginta nu a
manifestat interes si disponibilitate in ce il priveste pe elevul eludnd masura de a Instiinta/
sesiza autorititile competente cu verificarea/ evaluarea situatiei familiale a acestuia, in legétura cu
o posibila situatie de risc de neglijare din partea parintilor in care s-ar fi putut afla minorul, cel
putin din punct de vedere al nerespectdrii de catre acestia al dreptului sau la invatétura, limitdndu-
se la a lasa elevul repetent, comportament nesanctionat de Comisia de Cercetare a Abaterilor
Disciplinare,

in temeiul prevederilor art. 59 din Constitutia Roméniei si ale art. 15 alin. (1) lit. f), art. 24
si art. 26 din Legea nr. 35/1997 privind organizarea si functionarea Avocatului Poporului,
republicata,

pentru realizarea scopului constitutional si legal al Avocatului Poporului, respectiv
apdrarea drepturilor si libertitilor persoanelor fizice, in raporturile acestora cu autorititile publice,
emit prezenta:

RECOMANDARE

1. Directorul Scolii Gimnaziale Nr. 12,”B. P. Ilasdeu”, din Municipiul Constanta, in
exercitarea atributiilor previzute de legislatia in vigoare, in conformitate cu art. 21 alin. (1) lit. a,
¢ si alin. (3) lit. ¢, din ROFUIP, aprobat prin Ordinul de ministru nr. 5.447/31.08.2020, va dispune
masurile legale pentru:

- instruirea corpului didactic al unitatii de invdtamant, in ce priveste parcurgerea,
aprofundarea, insusirea si respectarea prevederilor legale incidente indeplinirii menirii profesiei
de cadru didactic, in ansamblul exercitirii acesteia, nu numai din punct de vedere strict al
desfasurarii actului didactic in sine, precum si aplicarea acestora astfel incét, actiunile/ deciziile
dumnealor, inclusiv cele ale Consiliului profesoral, Consiliului de Administratie, Comisiei de
Cercetare a Abaterilor Disciplinare, si a altor organisme intrunite la nivelul scolii s& fie adoptate
in conditii de deplina legalitate.

2. Directorul Scolii Gimnaziale Nr. 12,”B. P. Hasdeu”, din Municipiul Constanta va
informa Institutia Avocatul Poporului, in termen de 30 de zile, cu privire la insusirea Recomandaérii
si la masurile legale dispuse/ adoptate si va transmite, in copie, documentele intocmite in acest
sens.

'

AVOCATUL POPORULUI




